
 

 

 

 

 

 

 

 

СИЛАБУС  

навчальної дисципліни 

«Історія та культура України» 

ЗАГАЛЬНА ІНФОРМАЦІЯ ПРО НАВЧАЛЬНУ ДИСЦИПЛІНУ 

Рівень вищої освіти  Перший (бакалаврський) рівень 

Код і найменування 

спеціальності 
J2 Готельно-ресторанна справа та кейтеринг 

Тип і назва освітньої 

програми 
Освітньо-професійна програма «Готельно-ресторанна справа» 

Курс, семестр 1 курс, 1 семестр 

Обсяг і форма 

семестрового 

контролю з 

навчальної 

дисципліни 

Кількість кредитів ЄКТС –3, 

Загальна кількість годин – 90, із яких: 

денна форма здобуття освіти: 

лекцій –16 год., практичних занять – 14 год. 

заочна форма здобуття освіти: 

лекцій –4 год., практичних занять – 2 год. 

Форма семестрового контролю – залік 

Мова (-и) 

викладання 

Державна 

Навчально-

науковий інститут / 

факультет, 

кафедра 

Факультет обліку і фінансів 

кафедра політології, історії і філософії 

Контактні дані 

розробника (-ів) 

Викладач: Тамара ЛАХАЧ, кандидат історичних наук, доцент; 

Контакти: ауд. 454 (навчальний корпус № 4)  

e-mail: tamara.lakhach@pdaa.edu.ua  

сторінка викладача: https://www.pdau.edu.ua/people/senko-innamyhaylivna 
МІСЦЕ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ В ОСВІТНІЙ ПРОГРАМІ 

Статус навчальної 

дисципліни 

Обов’язкова 

Передумови для 

вивчення навчальної 

дисципліни  

Дисципліни базової загальної підготовки 

 

Компетентності Інтегральні:  

ІК. Здатність розв'язувати складні спеціалізовані задачі та практичні 

проблеми професійної діяльності у галузі вирощування декоративних 

рослин, проєктування, створення та експлуатації об’єктів садово-паркового 

господарства або у процесі навчання, що передбачає застосування теорій і 

методів рослинництва, ландшафтної архітектури, садово-паркового 

будівництва та екології і характеризується комплексністю і невизначеністю 

умов. 

Загальні:  
ЗК 01. Здатність зберігати та примножувати моральні, культурні, наукові цінності 

і досягнення суспільства на основі розуміння історії та закономірностей розвитку 

предметної області, її місця у загальній системі знань про природу і суспільство та 

у розвитку суспільства, техніки і технологій, вести здоровий спосіб життя. 

ЗК 02. Здатність діяти соціально відповідально та свідомо, реалізувати свої права і 

обов’язки як члена суспільства, усвідомлювати цінності громадянського (вільного 

демократичного) суспільства, верховенства права, прав і свобод людини і 

громадянина в Україні. 
ЗК 06. Здатність спілкуватися державною мовою як усно, так і письмово. 
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ЗК 07. Цінування та повага різноманітності та мультикультурності. 

Програмні 

результати навчання  

РН 03. Вільно спілкуватися з професійних питань державною та іноземною мовами 

усно і письмово. 

РН 08. Застосовувати навички продуктивного спілкування зі споживачами 

готельних та ресторанних послуг 

РН 20. Розуміти вимоги до діяльності за спеціальністю, зумовлені необхідністю 

забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, 

правової держави 

РН 21. Розуміти і реалізувати свої права і обов’язки як члена суспільства, 

усвідомлювати цінності вільного демократичного суспільства, верховенства права, 

прав і свобод людини і громадянина в Україні. 

РОЛЬ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ У ФОРМУВАННІ СОЦІАЛЬНИХ НАВИЧОК  

(SOFT SKILLS) 
ОК передбачає набуття загальних компетентностей та комплексу соціальних навичок (soft skills), 

притаманних сучасному фахівцю: здатність до абстрактного мислення, пошук та аналіз інформації, 

спілкування з представниками інших професійних груп, робота в науковому контексті, долучення до  

професійній діяльності тощо. Формуванню навичок soft skills в межах освітньої компоненти сприяють сучасні 

методи й прийоми навчання, де ведеться робота в команді, що мотивує здобувачів вищої освіти до 

ініціативності, креативності, уміння управляти конфліктами, діяти соціально відповідально та свідомо, 

самоорганізації, виховання потреби систематичного оновлення своїх знань для їх практичного застосування, 

формування умінь організаторської діяльності. Соціальні навички формуються також і під час проведення 

студентських наукових конференцій, участі у засіданнях гуртків, круглих столах, громадських заходах тощо. 

МЕТА ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 
Сформувати у здобувачів вищої освіти комплексне розуміння закономірностей та особливостей розвитку 

української державності, суспільства, культури, національної ідентичності в контексті світових історичних 

процесів, патріотичний світогляд, активну соціальну і громадянську позицію 

ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 
Тема 1. Вступ до курсу. Стародавня історія України.  

Тема 2 . Київська Русь і Галицько-Волинська держава. 

Тема 3. Історико-культурний розвиток українських земель у литовсько-польську добу (др. пол. ХІV – п. пол. 

ХVІІ ст.).  

Тема 4. Історія та культура Гетьманщини. Бароко.  

Тема 5. Україна в складі Російської та Австро-Угорської імперій у ХІХ ст. Національно-культурне 

відродження України.  

Тема 6. Україна на початку ХХ ст. (1901–1921 рр.). Модерн.  

Тема 7. Україна в умовах тоталітарного режиму (1921–1991 рр.). Андеграунд.  

Тема 8. Україна в роки незалежності. Постмодернізм. 

МЕТОДИ НАВЧАННЯ І ВИКЛАДАННЯ 
Словесні (лекція, розповідь, пояснення, бесіда); наочні (ілюстрування, демонстрування); практичні 

(аналіз історичних джерел); методи формування пізнавальних інтересів (створення ситуації інтересу й 

новизни навчального матеріалу, метод використання життєвого досвіду); методи стимулювання і мотивації 

обов’язку і відповідальності до навчання (роз’яснення мети вивчення предмета, висування вимог, заохочення, 

вказування на недоліки, зауваження); інтерактивні методи (дискусії, метод мозкового штурму, «займи 

позицію», «мнемотурнір», робота в малих групах); мультимедійні методи (використання мультимедійних 

презентацій), методи контролю (усного, письмового) і самоконтролю (самоаналіз, самооцінювання) за 

ефективністю навчально-пізнавальної діяльності. 

ОЦІНЮВАННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАННЯ 

Схема нарахування 

балів, шкала та 

критерії оцінювання 

результатів 

навчання  

Забезпечення об'єктивності оцінювання здобувачів вищої освіти здійснюється 

шляхом застосування накопичувальної системи нарахування балів оцінювання 

результатів навчання здобувачів вищої освіти з кожної теми освітнього  

компоненту впродовж семестру та достовірної фіксації результатів оцінювання у 

журналі обліку аудиторної навчальної роботи та завершується заліком із 

занесенням у відомість обліку успішності. 

 Схема нарахування балів, шкала та критерії оцінювання результатів навчання 

наведені у Додатку до силабусу. 

ПОЛІТИКА ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ ТА ОЦІНЮВАННЯ 



- щодо термінів 

виконання та 

перескладання 

політика щодо термінів виконання та перескладання. Студенти зобов’язані 

дотримуватися усіх строків визначених для виконання усіх видів письмових 

робіт, передбачених робочою програмою навчальної дисципліни та відповідно 

до вимог Положення про організацію освітнього процесу в Полтавському 

державному аграрному університеті 

(https://www.pdau.edu.ua/sites/default/files/node/5555/polozhennyaproosvitni 

yproces2025.pdf), Положення про оцінювання результатів навчання здобувачів 

вищої освіти в Полтавському державному аграрному університеті 

(https://surl.li/bjgkgs). Терміни виконання письмових робіт визначаються 

тематичним планом (індивідуальним планом здобувача вищої освіти) 

відповідно до розкладу навчальних занять та є однаково прийнятними для всіх 

форм здобуття вищої освіти. Поточний контроль здійснюється провідним 

НПП під час навчальних занять, які закріплені за зазначеною навчальною 

дисципліною відповідно до тематичного плану. До семестрового контролю з 

конкретної навчальної дисципліни здобувач вищої освіти допускається у разі 

виконання всіх видів робіт, передбачених навчальним планом на семестр для 

цієї дисципліни. 

  - щодо 

академічної 

доброчесності 

здобувач вищої освіти повинен дотримуватись Кодексу академічної доброчесності та 

Кодексу про етику викладача та здобувача вищої освіти Полтавського державного 

аграрного університету. Дотримання академічної доброчесності здобувачами вищої 

освіти передбачає: самостійне виконання навчальних завдань, завдань поточного та 

підсумкового контролю результатів навчання (для осіб з особливим освітніми 

потребами ця вимога застосовується з урахуванням їхніх індивідуальних потреб і 

можливостей); посилання на джерела інформації у разі використання ідей, розробок, 

тверджень, відомостей; дотримання норм законодавства про авторське право і 

суміжні права; надання достовірної інформації про результати власної навчальної 

(наукової, творчої) діяльності, використані методики досліджень і джерела 

інформації. Виконання вправ на практичних заняттях виконуються під час 

проведення практичних занять, завдання самостійної роботи виконується відповідно 

до переліку завдань протягом вивчення відповідної теми. Перескладання видів робіт 

відбувається відповідно до діючих нормативних документів. Списування під час 

контрольних робіт заборонені (у т.ч. із використанням мобільних пристроїв). 

Мобільні пристрої дозволяється використовувати лише під час он-лайн тестування. 

Документи стосовно академічної доброчесності наведені на сторінці АКАДЕМІЧНА 

ДОБРОЧЕСНІСТЬ ПДАУ: https://www.pdau.edu.ua/content/akademichna-dobrochesnist. 

- щодо відвідування 

занять 

відвідування всіх видів навчальних занять є обов’язковим (відповідно до п. 

7.9.11 Положення про організацію освітнього процесу в Полтавському 

державному аграрному університеті: 

https://www.pdau.edu.ua/sites/default/files/node/5555/polozhennyap 

roosvitniyproces2025.pdf). Здобувачі вищої освіти, що навчаються в 

Полтавському державному аграрному університеті дотримуючись 

положень Статуту ПДАУ та норм Положення про організацію освітнього 

процесу в ПДАУ зобов’язані бути присутніми на заняттях і не пропускати 

їх без поважної причини (лікарняний, вагітність і пологи тощо). Відмітка 

про відвідування занять здобувачами вищої освіти здійснюється в журналі 

обліку аудиторної навчальної роботи викладача. 

- щодо зарахування 

результатів 

неформальної / 

інформальної 

освіти 

здійснюється згідно чинного законодавства, а саме Закону України «Про 

освіту», Закону України «Про вищу освіту», Положення про порядок визнання 

результатів навчання, здобутих у неформальній та інформальній освіті 

здобувачами вищої освіти Полтавського державного аграрного університету 

(https://www.pdau.edu.ua/sites/default/files/node/5555/polozhennyaproneformal 

nuosvitu2025.pdf). 

- щодо оскарження 

результатів 

оцінювання 

оскарження результатів оцінювання здійснюється згідно п. 5 Положення про 

оцінювання результатів навчання здобувачів вищої освіти в Полтавському 

державному аграрному університеті (https://surl.li/bjgkgs). 



РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА ІНФОРМАЦІЇ 

Основні 
1. Бойко О. Д. Історія України : підручник. 8-е вид., перероб., доп. Київ : ВЦ «Академія», 2021. 640 с.  
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Допоміжні 
1. Головко В. В., Якубова Л. Д. Україна і виклики посттоталітарного транзиту (1990–2019). Київ : 

Академперіодика, 2021. 592 с. 

2. Грицак Я. Подолати минуле: глобальна історія України. Київ : Портал, 2022. 408 с. 

3. Гуржій О. Наддніпрянська Україна та зарубіжний світ у соціально-економічних вимірах ХVІІ–ХVІІІ 

ст. Історичні нариси / відп. ред. В. А. Смолій. Київ : Інститут історії України, 2022. 296 с. 
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5. Єфіменко Г. Г., Кульчицький С. В., Пиріг Р. Я., Скальський В. В., Якубова Л. Д. Україна й українці 

в постімперську добу (1917–1939). Київ : Академперіодика, 2021. 620 с. 

6. Історія української культури (від стародавніх часів до ХІХ століття) : ілюстр. хрестоматія : у 3 ч. / за 

заг. ред. проф. Ю. С. Сабадаш. Ч. 1. Київ : Ліра-К, 2020. 320 с. 

7. Історія української культури (ХХ століття) : ілюстр. хрестоматія : у 3 ч. / за заг. ред. проф. 

Ю. С. Сабадаш. Ч. 2. Київ : Ліра-К, 2022. 292 с. 
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Ю. С. Сабадаш. Ч.3. Київ : Ліра-К, 2023. 320 с. 

9. Людина на війні: український соціум через призму Першої та Другої світових воєн: історичні нариси 
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12. Схема нарахування балів з навчальної дисципліни 

Денна форма  
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Тема 1. Вступ до курсу. Стародавня історія України.  5 
 

 

 

 

 

10 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  5 

Тема 2. Київська Русь і Галицько-Волинська держава. 5 5 

Тема 3. Історико-культурний розвиток українських земель у 

литовсько-польську добу (ІІ пол. ХІV – І пол. ХVІІ ст.).  
5 5 

Тема 4. Історія та культура Гетьманщини. Бароко.  5 5 

Тема 5. Україна в складі Російської та Австро-Угорської імперій у 

ХІХ ст. Національно-культурне відродження України.  
5 15 

Тема 6. Україна на початку ХХ ст. (1901–1921 рр.). Модерн.  5 
 

 

10 

5 

Тема 7. Україна в умовах тоталітарного режиму (1921–1991 рр.). 

Андеграунд.  
5 5 

Тема 8. Україна в роки незалежності. Постмодернізм.  5 15 

Самостійна робота   10 10  20 

Контрольна робота     40 40 

Разом 40 20 10 10 40 120 
 

Заочна форма  

J2ГРС_бд_2025 

Назва теми 

Форми контролю результатів 
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Тема 1. Вступ до курсу. Стародавня історія України.  - 

 

 

20 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 - 

Тема 2. Київська Русь і Галицько-Волинська держава. - - 

Тема 3. Історико-культурний розвиток українських земель у 

литовсько-польську добу (ІІ пол. ХІV – І пол. ХVІІ ст.).  
- - 

Тема 4. Історія та культура Гетьманщини. Бароко.  10 30 

Тема 5. Україна в складі Російської та Австро-Угорської імперій у 

ХІХ ст. Національно-культурне відродження України.  
- - 

Тема 6. Україна на початку ХХ ст. (1901–1921 рр.). Модерн.  - - 

Тема 7. Україна в умовах тоталітарного режиму (1921–1991 рр.). 

Андеграунд.  
-  

Тема 8. Україна в роки незалежності. Постмодернізм.  - - 

Самостійна робота   50  50 

Контрольна робота    40 40 

Разом 10 20 50 40 120 

 



Шкала та критерії оцінювання опитування на семінарських заняттях 

(* – заочна форма здобуття освіти)  

Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

5 

9–10* 

Здобувач вищої освіти у повному обсязі володіє навчальним матеріалом, що 

відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, вільно, самостійно та 

аргументовано його викладає, глибоко та всебічно розкриває зміст теоретичних 

запитань, використовуючи при цьому обов’язкову та додаткову літературу, вільно 

послуговується науковою термінологією, проводить порівняння історичних подій і 

фактів, наводить аргументи на підтвердження власних думок, здійснює аналіз та 

робить висновки. Здатен самостійно на основі сформованих ціннісних орієнтирів 

оцінювати суспільні явища, процеси і тенденції, відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, пропонувати способи розв’язання суспільних проблем. 

Демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо, визначати досягнення 

і ідентифікувати цінності суспільства, зберігати та примножувати їх; розуміння 

необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, 

соціальної, правової держави. Під час заняття продемонстрована стабільна активність 

та ініціативність, що свідчить про високий рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

4 

7–8* 

Здобувач вищої освіти достатньо повно володіє навчальним матеріалом, що 

відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, обґрунтовано його 

викладає, в основному розкриває зміст теоретичних запитань, використовуючи при 

цьому обов’язкову літературу, послуговується науковою термінологією; намагається 

проводити порівняння історичних подій і фактів, наводити аргументи на 

підтвердження власних думок. Здатен самостійно на основі сформованих ціннісних 

орієнтирів оцінювати суспільні явища, процеси і тенденції, відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію. Демонструє здатність діяти соціально 

відповідально та свідомо, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

зберігати та примножувати їх; розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 

України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. Але при 

висвітленні питань і формулюванні висновків не вистачає достатньої глибини та 

аргументації, допускаються при цьому окремі неістотні неточності та незначні 

помилки. Загалом відповідь свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

3 

5–6* 

Здобувач вищої освіти відтворює значну частину навчального матеріалу, що 

відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, послуговується 

науковою термінологією. Робить спроби на основі сформованих ціннісних орієнтирів 

оцінювати суспільні явища, процеси і тенденції, відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію. Демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо, 

визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, зберігати та 

примножувати їх; розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. Але при висвітленні 

питань і формулюванні висновків не здатний до глибокого, всебічного аналізу, 

обґрунтування та аргументації, виявляє фрагментарні знання окремих положень, 

допускає істотні неточності та помилки. Загалом відповідь свідчить про задовільний 

рівень формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

2 

3–4* 

 

Здобувач вищої освіти не володіє у достатньому обсязі навчальним матеріалом, що 

відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства; окремі питання 

висвітлює поверхнево, майже не послуговуючись науковою термінологією. Робить 

спроби на основі сформованих ціннісних орієнтирів оцінювати суспільні явища, 

процеси і тенденції, але виключно на рівні інтуїції, без глибокого, всебічного аналізу, 

обґрунтування та аргументації, хоча при цьому демонструє здатність діяти соціально 

відповідально та свідомо, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

зберігати та примножувати їх; розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 



України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. Загалом 

відповідь свідчить про низький рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

1 

1–2* 

 

Здобувач вищої освіти демонструє низький рівень знань і розуміння навчального 

матеріалу, що відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства; окремі 

питання відтворює на рівні розпізнавання явищ, майже не послуговуючись науковою 

термінологією; допускає істотні фактичні помилки, відповідає на запитання, що 

потребують однослівної відповіді. Не робить спроб на основі сформованих ціннісних 

орієнтирів оцінювати суспільні явища, процеси і тенденції, відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію. Не демонструє здатність діяти соціально 

відповідально та свідомо, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

зберігати та примножувати їх; розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 

України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. Загалом 

відповідь свідчить про незадовільний рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

0 

Здобувач вищої освіти не володіє навчальним матеріалом та не в змозі його 

висвітлити; відповідь відсутня, що не дає змоги оцінити формування компетентностей 

та досягнення програмних результатів навчання. 

 

Шкала та критерії оцінювання розв’язування тестів  
(* – заочна форма здобуття освіти)  

Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

10 

19–20* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

37–40 питань 

Продемонстрований високий рівень володіння 

програмним матеріалом, що відображає історичні та 

культурні засади розвитку суспільства: здобувач 

вищої освіти володіє базовим категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки; 

застосовує критичне мислення для вирішення 

поставлених завдань; вміє аналізувати  історичні 

процеси та явища політичної, соціально-економічної 

та культурної сфер. Виконані тестові завдання 

свідчить про високий рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

9 

17–18* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

33–36 питань 

8 

15–16* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

29–32 питань 

7 

13–14* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на 

25–28 питань 

Продемонстрований належний рівень володіння 

програмним матеріалом, що відображає історичні та 

культурні засади розвитку суспільства: здобувач 

вищої освіти володіє базовим категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки; 

застосовує критичне мислення для вирішення 

поставлених завдань; вміє аналізувати історичні 

процеси та явища  політичної, соціально-економічної 

та культурної сфер. Виконані тестові завдання 

свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

6 

11–12* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на 

21–24 питань 

5 

9–10* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на 

 17–20 питань 

4 

7–8* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

13–16 питань 

Продемонстрований посередній рівень володіння 

програмним матеріалом, що відображає історичні та 

культурні засади розвитку суспільства: здобувач 

вищої освіти володіє базовим категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки, але 

знання фрагментарні; виникають труднощі у 



3 

5–6* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

9–12 питань 

застосуванні критичного мислення для вирішення 

поставлених завдань, а також в ході аналізу 

історичних процесів та явищ  політичної, соціально-

економічної та культурної сфер. Виконані тестові 

завдання свідчить про задовільний рівень 

формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

2 

3–4* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

5–8 питань 

Продемонстрований низький рівень володіння 

програмним матеріалом, що відображає історичні та 

культурні засади розвитку суспільства: здобувач 

вищої освіти практично не володіє базовим 

категорійно-понятійним апаратом сучасної 

історичної науки; не використовує критичне 

мислення для вирішення поставлених завдань, не 

здатен аналізувати історичні процеси та явища  

політичної, соціально-економічної та культурної 

сфер. Виконані тестові завдання свідчить про 

незадовільний рівень формування компетентностей 

та досягнення програмних результатів навчання. 

1 

1–2* 

із 40 запропонованих завдань 

правильну відповідь надано на  

1–4 питань 

0 
усі завдання виконано 

неправильно 

Немає змоги оцінити формування компетентностей 

та досягнення програмних результатів навчання. 

 

Шкала та критерії оцінювання підготовки презентації 

(денна форма здобуття освіти)  

Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

9–10 

Презентація виконана на високому рівні, відображає глибоке розуміння та 

усвідомлення матеріалу, творчий підхід до поставлених задач. Заявлена тема 

розкрита повністю. Вдало використані порівняння й узагальнення для аналізу 

історичних та культурних засад розвитку суспільства. Висловлене власне ставлення 

до проблеми. Презентація відображає альтернативні погляди на проблему на основі 

опанування широкого кола джерел та здатність здобувача вищої освіти формувати і 

відстоювати власну світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і 

ідентифікувати цінності суспільства, розуміти необхідність забезпечення сталого 

розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. 

Малюнки, звуки, фото, анімації – у кількості, виправданій змістом презентації. 

Презентація характеризується оригінальністю. Загалом виконана робота свідчить про 

високий рівень формування компетентностей та досягнення програмних результатів 

навчання. 

7–8 

Презентація виконана добре, відображає належне розуміння та усвідомлення 

матеріалу, творчий підхід до поставлених задач. Заявлена тема розкрита достатньо 

глибоко. Здобувач вищої освіти демонструє вільне володіння понятійним апаратом з 

теми. Використані порівняння й узагальнення для аналізу історичних та культурних 

засад розвитку суспільства. Зроблений аналіз (хоча і дещо обмежений) різних точок 

зору на проблему на основі опанування широкого кола джерел. Продемонстрована 

здатність здобувача вищої освіти формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

розуміти необхідність забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як 

демократичної, соціальної, правової держави. Малюнки, звуки, фото, анімації – у 

кількості, виправданій змістом презентації. Презентація характеризується 

оригінальністю. Загалом виконана робота свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

5–6 
Презентація виконана задовільно. Заявлена тема розкрита достатньо. Здобувач вищої 

освіти демонструє володіння категорійно-понятійним апаратом сучасної історичної 



науки, хоча допускає незначні помилки при визначенні категорій та поясненні 

теоретичного матеріалу. Порівняння й узагальнення для аналізу історичних та 

культурних засад розвитку суспільства практично відсутні, презентація базується 

переважно на простій констатації фактів. Здобувач вищої освіти намагається 

формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську позицію, хоча 

аргументація для цього не завжди є достатньою; визначати досягнення і 

ідентифікувати цінності суспільства, демонструвати розуміння необхідності 

забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, 

правової держави. Структурна побудова презентації загалом правильна. Загалом 

виконана робота свідчить про задовільний рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

3–4 

Презентація виконана на низькому рівні. Присутнє лише часткове висвітлення теми. 

У здобувача вищої освіти виникають складності у використанні категорійно-

понятійного апарату сучасної історичної науки. Під час викладу матеріалу, що 

стосується історичних та культурних засад розвитку суспільства,  прослідковується 

непослідовність, структура роботи не продумана, часом алогічна, що свідчить про 

низький рівень розвитку критичного мислення. Включена інформація добута із 

незначної кількості джерел; здобувач вищої освіти не може їх порівнювати, а 

обмежується простим перерахунком. Здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства, розуміти необхідність забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави продемонстрована не 

достатньо. Проєкт містить переважно текстову інформацію. Загалом виконана робота 

свідчить про низький рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

1–2 

Презентація виконана незадовільно. Виявлено недостатнє розуміння проблеми, тема 

не розкрита. Здобувач вищої освіти припускається серйозних помилок при 

використанні категорійно-понятійного апарату сучасної історичної науки. Відсутній 

аналіз різних точок зору на проблему історичних та культурних засад розвитку 

суспільства. Не продемонстрована здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства, розуміти необхідність забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. Проєкт здається 

випадковим, нашвидку зробленим, чи незакінченим. Загалом виконана робота 

свідчить про незадовільний рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

0 
Презентація відсутня, що не дає змоги оцінити формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

 

 

Шкала та критерії оцінювання написання реферату 
 (* – заочна форма здобуття освіти)  

 

Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

9–10 

41-50* 

Реферативна робота виконана на високому рівні, виявляє самостійність, творчість та 

оригінальність, глибоке розуміння проблеми, що розглядається.  Висунуті тези 

аргументовані. Застосовані порівняння й узагальнення для аналізу історичних та 

культурних засад розвитку суспільства. Наведено альтернативні погляди на проблему 

на основі опанування здобутків класичної та сучасної історичної науки. 

Проаналізовано історичні події та явища, зроблено оцінку діяльності історичних 

діячів із позиції загальнолюдських та національних цінностей. Продемонстровані 

світоглядна і громадянська позиція автора, здатність визначати досягнення і 

ідентифікувати цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого 



розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави.  

Висновки демонструють критичне мислення. Робота відповідає основним вимогам 

щодо стилю, оформлення, використання цитат. Загалом виконана робота свідчить про 

високий рівень формування компетентностей та досягнення програмних результатів 

навчання. 

7–8 

31-40* 

Реферативна робота виконана добре, виявляє знання теоретичного матеріалу, що 

відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, розуміння проблеми, 

що розглядається. Висунуті тези достатньо аргументовані. Зроблений належний аналіз 

різних точок зору на проблему на основі опанування здобутків класичної та сучасної 

історичної науки; викладена власна позиція на проблему з точки зору 

загальнолюдських та національних цінностей. Продемонстровані світоглядна і 

громадянська позиція автора, здатність визначати досягнення і ідентифікувати 

цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, 

її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави.  Висновки демонструють 

критичне мислення. Робота відповідає основним вимогам щодо стилю, оформлення, 

використання цитат. Загалом виконана робота свідчить про достатній рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

5–6 

21-30* 

Реферативна робота виконана задовільно, допущені незначні помилки при визначенні 

історичних категорій, смислових зв’язків тощо, хоча загалом робота виявляє знання 

теоретичного матеріалу, що відображає історичні та культурні засади розвитку 

суспільства, розуміння проблеми, що розглядається. Зроблений короткий аналіз 

різних точок зору на проблему на основі опанування здобутків класичної та сучасної 

історичної науки. Продемонстровані світоглядна і громадянська позиція автора, 

здатність визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, розуміння 

необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, 

соціальної, правової держави. Викладена власна позиція з точки зору 

загальнолюдських та національних цінностей, але вона не достатньо аргументована. 

Вимоги щодо оформлення реферату загалом дотримані. Загалом виконана робота 

свідчить про задовільний рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

3–4 

11-20* 

Реферативна робота виконана на низькому рівні. Виявлено недостатнє розуміння 

проблеми; тема висвітлена частково. Зустрічаються неточності у викладі матеріалу, 

що відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, мають місце 

помилки при використанні категорійно-понятійного апарату сучасної історичної 

науки. Аналіз різних точок зору на проблему на основі опанування здобутків 

класичної та сучасної історичної науки занадто поверхневий. Світоглядну і 

громадянську позиції автора, здатність визначати досягнення і ідентифікувати 

цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, 

її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави простежити складно. 

Висновки не достатньо аргументовані. Відсутня власна позиція з точки зору 

загальнолюдських та національних цінностей. Роботі бракує проблемності та 

оригінальності. Є недоліки в оформленні реферату. Загалом виконана робота  свідчить 

про низький рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

1–2 

1-10* 

Реферативна робота виконана незадовільно. Виявлено недостатнє розуміння 

проблеми, тема не розкрита. У роботі мають місце серйозні помилки у викладі 

матеріалу, що відображає історичні та культурні засади розвитку суспільства, та при 

використанні категорійно-понятійного апарату сучасної історичної науки. Відсутній 

аналіз різних точок зору на проблему на основі опанування здобутків класичної та 

сучасної історичної науки. Світоглядна і громадянська позиції автора, здатність 

визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, розуміння необхідності 

забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, 

правової держави не простежуються. Робота несамостійна. Логічна структура, стиль, 

оформлення викликають серйозні зауваження. Загалом виконана робота свідчить про 



незадовільний рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

0 
Реферативна робота не виконана, що не дає змоги оцінити формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

 

 

Шкала та критерії оцінювання контрольної роботи  
(денна/заочна форма здобуття освіти)  

 Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

36–40 

Контрольна робота виконана на високому рівні, виявляє самостійність, творчість та 

оригінальність, глибоке розуміння питань, що розглядаються. Відповідь базується на 

аналізі фактів, даних та інформації з основних та додаткових джерел. Висунуті тези 

аргументовані. Застосовані ключові історичні поняття, теорії та методи для аналізу 

історичних та культурних засад розвитку суспільства. Застосовані порівняння й 

узагальнення для аналізу взаємозв’язку понять, явищ, процесів. Наведено 

альтернативні погляди на проблему на основі опанування здобутків класичної та 

сучасної історичної науки. Здійснено оцінку історичних подій та явищ, діяльності 

історичних діячів із позиції загальнолюдських та національних цінностей. 

Представлена робота демонструє критичне мислення автора та здатність формувати і 

відстоювати власну світоглядну та громадську позицію, діяти соціально відповідально 

та свідомо, зберігати та примножувати досягнення і цінності суспільства. Загалом 

виконана робота свідчить про високий рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

30–35 

Контрольна робота виконана добре, виявляє знання теоретичного матеріалу, 

розуміння питань, що розглядаються. Відповідь базується на аналізі фактів, даних та 

інформації з основних та додаткових джерел. Зроблений належний аналіз різних точок 

зору на проблему на основі опанування здобутків класичної та сучасної історичної 

науки і викладене власне позиція з точки зору загальнолюдських та національних 

цінностей. Застосовані ключові історичні поняття, теорії та методи для аналізу 

історичних та культурних засад розвитку суспільства. Висунуті тези достатньо 

аргументовані. Представлена робота демонструє критичне мислення автора та 

здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську позицію, діяти 

соціально відповідально та свідомо, зберігати та примножувати досягнення і цінності 

суспільства. Загалом виконана робота свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

20–29 

Контрольна робота виконана задовільно, в ході аналізу історичних та культурних 

засад розвитку суспільства допущені незначні помилки при визначенні історичних 

категорій, смислових зв'язків  тощо, хоча загалом робота виявляє знання теоретичного 

матеріалу, розуміння проблеми, що розглядається. Зроблений короткий аналіз різних 

точок зору на проблему на основі опанування класичної та сучасної історичної науки. 

Представлена робота демонструє здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, діяти соціально відповідально та свідомо, 

зберігати та примножувати досягнення і цінності суспільства продемонстрована, але 

спостерігаються труднощі при доборі аргументів для підтвердження власної думки. 

Загалом виконана робота свідчить про задовільний рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

10–19 

Контрольна робота виконана на низькому рівні. Виявлено недостатнє розуміння 

проблем, що стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства; 

питання висвітлені частково. Зустрічаються неточності у викладі матеріалу, мають 

місце помилки при використанні категорійно-понятійного апарату сучасної історичної 

науки. Аналіз різних точок зору на проблему, що базується на інформації з основних 

та додаткових джерел, аналіз історичних подій та явищ, діяльності історичних діячів 

із позиції загальнолюдських та національних цінностей занадто поверхневий. 



Продемонстрована здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, діяти соціально відповідально та свідомо, зберігати та 

примножувати досягнення і цінності суспільства, але спостерігаються труднощі і 

помилки при доборі аргументів для підтвердження власної думки. Загалом виконана 

робота свідчить про низький рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

1–9 

Контрольна робота виконана незадовільно. Виявлено недостатнє розуміння проблем, 

що стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства, питання не 

розкриті. Відсутній аналіз різних точок зору на проблему, що базується на інформації 

з основних та додаткових джерел. У роботі мають місце серйозні помилки при 

використанні категорійно-понятійного апарату сучасної історичної науки, при аналізі 

історичних подій та явищ, діяльності історичних діячів із позиції загальнолюдських та 

національних цінностей. Контрольна робота містить відповіді на рівні елементарного 

відтворення окремих фактів, елементів, об'єктів, фрагментів навчального матеріалу. 

Не продемонстрована здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, діяти соціально відповідально та свідомо, зберігати та 

примножувати досягнення і цінності суспільства. Робота несамостійна. Загалом 

виконана робота свідчить про незадовільний рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

0 
Контрольна робота не виконана, що не дає змоги оцінити формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання.  
 


