
 

 

 

 

 

 

 

СИЛАБУС  

навчальної дисципліни 

«Історія та культура України» 
 

ЗАГАЛЬНА ІНФОРМАЦІЯ ПРО НАВЧАЛЬНУ ДИСЦИПЛІНУ 

Рівень вищої освіти  Перший (бакалаврський) рівень 

Код і найменування 

спеціальності 

192 Будівництво та цивільна інженерія 

 

Тип і назва освітньої 

програми 

Освітньо-професійна програма «Сільськогосподарське будівництво» 

Курс, семестр 1 курс, 2 семестр 

Обсяг і форма 

семестрового 

контролю з 

навчальної 

дисципліни 

Кількість кредитів ЄКТС –4, 

Загальна кількість годин – 120, із яких: 

лекцій –16 год., практичних занять – 24 год. 

Форма семестрового контролю – екзамен 

Мова (-и) викладання Державна 

Навчально-науковий 

інститут / факультет, 

кафедра 

Факультет обліку і фінансів 

кафедра політології, історії і філософії 

Контактні дані 

розробника (-ів) 

Викладач: Тамара ЛАХАЧ, кандидат історичних наук, доцент; 

Контакти: ауд. 454 (навчальний корпус № 4) e-mail: tamara.lakhach@pdau.edu.ua  

сторінка викладача: https://www.pdau.edu.ua/people/lahach-tamara-oleksandrivna  

МІСЦЕ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ В ОСВІТНІЙ ПРОГРАМІ 

Статус навчальної 

дисципліни 

Обов’язкова 

Передумови для 

вивчення навчальної 

дисципліни  

Дисципліни базової загальної підготовки 

Компетентності ЗК09. Здатність реалізувати свої права і обов’язки як члена суспільства; 

усвідомлення цінності громадянського (вільного демократичного) суспільства 

та необхідності його сталого розвитку, верховенства права, прав і свобод 

людини і громадянина в Україні. 

ЗК10. Здатність зберігати та примножувати моральні, культурні, наукові 

цінності і досягнення суспільства на основі розуміння історії та закономірностей 

розвитку предметної області, її місця у загальній системі знань про природу і 

суспільство та у розвитку суспільства, техніки і технологій. 

Програмні результати 

навчання  

РН01. Застосовувати основні теорії, методи та принципи соціально-гуманітарних 

наук, сучасні моделі, методи та програмні засоби підтримки прийняття рішень 

для розв’язання складних задач будівництва та цивільної інженерії 

РОЛЬ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ У ФОРМУВАННІ СОЦІАЛЬНИХ НАВИЧОК  

(SOFT SKILLS) 
ОК передбачає набуття загальних компетентностей та комплексу соціальних навичок (soft skills), 

притаманних сучасному фахівцю: здатність до абстрактного мислення, пошук та аналіз інформації, 

спілкування з представниками інших професійних груп, робота в науковому контексті, долучення до  

професійній діяльності тощо. Формуванню навичок soft skills в межах освітньої компоненти сприяють сучасні 

методи й прийоми навчання, де ведеться робота в команді, що мотивує здобувачів вищої освіти до 

ініціативності, креативності, уміння управляти конфліктами, діяти соціально відповідально та свідомо, 

самоорганізації, виховання потреби систематичного оновлення своїх знань для їх практичного застосування, 

формування умінь організаторської діяльності. Соціальні навички формуються також і під час проведення 

студентських наукових конференцій, участі у засіданнях гуртків, круглих столах, громадських заходах тощо. 

МЕТА ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

Надання та поглиблення знання про закономірності та особливості політичного, економічного, соціального 

та культурного розвитку України, її відносини з іншими державами та народами; ознайомлення з процесами 
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історичного розвитку національної культури та найбільш значними її здобутками, формування системи знань 

про історичну та соціально-економічну обумовленість культурологічних процесів в Україні з найдавніших 

часів до початку ХХІ ст. 

ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

Тема 1. Вступ до курсу. Стародавня історія України.  

Тема 2 . Київська Русь і Галицько-Волинська держава. 

Тема 3. Історико-культурний розвиток українських земель у литовсько-польську добу (др. пол. ХІV – п. пол. 

ХVІІ ст.).  

Тема 4. Історія та культура Гетьманщини. Бароко.  

Тема 5. Україна в складі Російської та Австро-Угорської імперій у ХІХ ст. Національно-культурне 

відродження України.  

Тема 6. Україна на початку ХХ ст. (1901–1921 рр.). Модерн.  

Тема 7. Україна в умовах тоталітарного режиму (1921–1991 рр.). Андеграунд.  

Тема 8. Україна в роки незалежності. Постмодернізм.  

 МЕТОДИ НАВЧАННЯ І ВИКЛАДАННЯ 
 Словесні методи (лекція, пояснення), наочні методи (ілюстрування, демонстрування), методи формування 

пізнавальних інтересів (створення ситуації інтересу й новизни навчального матеріалу, висування вимог до 

вивчення дисципліни, оперативний контроль, вказування на недоліки, зауваження), інтерактивні методи 

(дискусії, метод мозкового штурму), мультимедійні методи (використання мультимедійних презентацій), 

методи письмового контролю (тести, навчальні завдання, контрольна робота). 

ОЦІНЮВАННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАННЯ 

Схема нарахування 

балів, шкала та 

критерії оцінювання 

результатів навчання  

Забезпечення об'єктивності оцінювання здобувачів вищої освіти здійснюється 

шляхом застосування накопичувальної системи нарахування балів оцінювання 

результатів навчання здобувачів вищої освіти з кожної теми освітнього  

компоненту впродовж семестру та достовірної фіксації результатів оцінювання 

у журналі обліку аудиторної навчальної роботи та завершується екзаменом із 

занесенням у відомість обліку успішності. 

 Схема нарахування балів, шкала та критерії оцінювання результатів навчання 

наведені у Додатку до силабусу. 

ПОЛІТИКА ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ ТА ОЦІНЮВАННЯ 

- щодо термінів 

виконання та 

перескладання 

практичні завдання, завдання із самостійної роботи, які здаються з порушенням 

термінів без поважних причин, оцінюються на нижчу оцінку (-30%). Здобувач 

вищої освіти може бути недопущеним до семестрового контролю з навчальної 

дисципліни у разі набрання кількості балів менше ніж межа незадовільного 

навчання. Кафедра на своєму засіданні приймає рішення про недопущення 

такого здобувача вищої освіти до семестрового контролю з відповідної 

навчальної дисципліни та повідомляє про це декана факультету, шляхом подання 

витягу з протоколу засідання кафедри. Декан інституту своїм розпорядженням 

не допускає здобувача вищої освіти до семестрового контролю з відповідної 

навчальної дисципліни. Здобувач вищої освіти, який був не допущений до 

семестрового контролю з певної навчальної дисципліни, має підсумкову 

академічну заборгованість. Перескладання поточного та підсумкового контролю 

відбуваються за наявності поважних причин із дозволу директора. Повторне 

проходження контрольного заходу для ліквідації підсумкової академічної 

заборгованості допускається не більше двох разів із навчальної дисципліни: один 

раз викладачеві, другий – комісії, яку формує директор навчально-наукового 

інституту за участю викладачів відповідної кафедри. Отримана оцінка у разі 

другого повторного проходження контрольного заходу є остаточною. 

- щодо академічної 

доброчесності 

Здобувач вищої освіти повинен дотримуватись Кодексу академічної 

доброчесності та Кодексу про етику викладача та здобувача вищої освіти 

Полтавського державного аграрного університету. 

 

- щодо відвідування 

занять 

Навчання здобувачів вищої освіти, що передбачає проведення навчальних занять 

згідно розкладу упродовж навчального року передбачає їх безпосередню участь 

в освітньому процесі. Відвідування здобувачами вищої освіти всіх видів 

навчальних занять є обов’язковим. Відмітка про відвідування занять 

здобувачами здійснюється в журналі обліку аудиторної навчальної роботи 

викладача.  



- щодо зарахування 

результатів 

неформальної / 

інформальної освіти 

На здобувачів вищої освіти поширюється право про визнання результатів 

навчання, набутих у неформальній / інформальній освіті перед опануванням 

даної освітньої компоненти. Особливості неформального / інформального 

навчання регламентовані Положенням про порядок визнання результатів 

навчання, набутих у неформальній та інформальній освіті, здобувачами вищої 

освіти Полтавського державного аграрного університету. 

- щодо оскарження 

результатів 

оцінювання 

Після оголошення результатів поточного або семестрового контролю здобувач 

освіти має право звернутися до викладача з проханням надати роз'яснення щодо 

отриманої оцінки. У разі неможливості спільного врегулювання ситуації 

здобувач вищої освіти має право оскаржити результати контрольних заходів. 

Підставами для оскарження результату оцінювання можуть бути: недотримання 

викладачем системи оцінювання, вказаної у робочій програмі навчальної 

дисципліни, необ’єктивне оцінювання та/або наявність конфлікту інтересів, 

якщо про його існування здобувачу вищої освіти не було і не могло бути відомо 

до проведення оцінювання. Результат оцінювання може бути оскаржений не 

пізніше наступного робочого дня після його оголошення. Для оскарження 

результату оцінювання здобувач вищої освіти звертається з письмовою заявою 

до директора навчально-наукового інституту, яку розглядає апеляційна комісія, 

сформована розпорядженням декану факультету. Апеляційна комісія протягом 

трьох робочих днів ухвалює рішення про наявність або відсутність підстав 

оскарження результату оцінювання. Присутність здобувача вищої освіти на 

засіданнях апеляційної комісії є обов’язковою. Висновки апеляційної комісії 

оформляються відповідним протоколом і доводяться до відома здобувача вищої 

освіти і викладача. Результатом розгляду апеляції є прийняття апеляційною 

комісією одного з двох рішень: попередня оцінка знань здобувача вищої освіти 

відповідає рівню досягнення результатів навчання і не змінюється або попередня 

оцінка знань здобувача вищої освіти не відповідає рівню досягнення результатів 

і здобувач заслуговує іншої оцінки (вказується нова оцінка відповідно до чинної 

в Університеті шкали оцінювання результатів навчання). За результатом апеляції 

оцінка результатів навчання здобувача вищої освіти не може бути зменшена. 

РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА ІНФОРМАЦІЇ 

Основні 

1. Бойко О. Д. Історія України : підручник. 8-е вид., перероб., доп. Київ : ВЦ «Академія», 2021. 640 с.  

2. Бойко О. Новітня історія України. 2014–2023 : навч. посіб. 2-ге вид.  Київ : ВЦ «Академія», 2023. 224 с. 

3. Кондратюк К., Качмар В. Новітня історія України (1945–2020 роки) : навч. посіб. Львів : ЛНУ імені Івана 

Франка, 2020. 212 с. 

4. Лазарович М. Історія та культура України : підручник. Тернопіль : ЗУНУ, 2023. 731 с. 

5. Танцюра В. І., Куліш С. М., Пересада О. О. Історія України : навч. посіб. 2-е вид., доп. Харків : ХНУ імені 

В. Н. Каразіна, 2020. 536 с. 

6. Українська культура : підручник / В. О. Лозовой (керівник авт. кол.), Л. В. Анучина, О. В. Бурлука та ін. 

Харків : Право, 2021. 400 с.  

Допоміжні 

1. Головко В. В., Якубова Л. Д. Україна і виклики посттоталітарного транзиту (1990–2019). Київ : 

Академперіодика, 2021. 592 с. 

2. Грицак Я. Подолати минуле: глобальна історія України. Київ : Портал, 2022. 408 с. 

3. Гуржій О. Наддніпрянська Україна та зарубіжний світ у соціально-економічних вимірах ХVІІ–ХVІІІ ст. 

Історичні нариси / відп. ред. В. А. Смолій. Київ : Інститут історії України, 2022. 296 с. 

4. Даниленко В. М., Крупина В. О., Кульчицький С. В., Лисенко О. Є., Стяжкіна О. В., Якубова Л. Д. Україна 

в епіцентрі протистояння світових систем (1939–1990). Київ : Академперіодика, 2021. 544 с. 

5. Єфіменко Г. Г., Кульчицький С. В., Пиріг Р. Я., Скальський В. В., Якубова Л. Д. Україна й українці в 

постімперську добу (1917–1939). Київ : Академперіодика, 2021. 620 с. 

6. Історія української культури (від стародавніх часів до ХІХ століття) : ілюстр. хрестоматія : у 3 ч. / за заг. 

ред. проф. Ю. С. Сабадаш. Ч. 1. Київ : Ліра-К, 2020. 320 с. 
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Ч.3. Київ : Ліра-К, 2023. 320 с. 
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ред. О. П. Реєнт ; авт. кол. : І. С. Азарх, Т. В. Заболотна, О. Є. Лисенко, В. І. Милько, О. П. Реєнт, В. В. 

Шевченко. Київ : Інститут історії України, 2021. 631 с. 
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2021. 564 с. 

12. Приходько С. М., Макарець С. В. Типологія політичних режимів у політичній концепції В’ячеслава 

Липинського. Гілея: науковий вісник. Київ : «Видавництво «Гілея», 2019. Вип. 145 (№ 6). Ч. 3. Політичні 

науки. С. 86–89.  

13. Приходько С. М., Макарець С. В. Особливості українських політичних процесів у контексті 
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СХЕМА НАРАХУВАННЯ БАЛІВ, ШКАЛА ТА КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ 

НАВЧАННЯ 

 
Схема нарахування балів з навчальної дисципліни 
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Тема 1. Вступ до курсу. Стародавня історія України. 5  

 

 

 

 

 
10 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

10 

  5 

Тема 2 . Київська Русь і Галицько-Волинська держава. 5 5 

Тема 3.  Історико-культурний  розвиток  українських 

земель у литовсько-польську добу (др. пол. ХІV – п. пол. 

ХVІІ ст.). 

 

5 

 

5 

Тема 4. Історія та культура Гетьманщини. Бароко. 5 5 

Тема 5. Україна в складі Російської та Австро-Угорської 

імперій у ХІХ ст. Національно-культурне відродження 
України. 

 

5 

 

15 

Тема 6. Україна на початку ХХ ст. (1901–1921 рр.). 
Модерн. 

5 
 

 
10 

5 

Тема 7. Україна в умовах тоталітарного режиму (1921– 

1991 рр.). Андеграунд. 
5 15 

Тема 8. Україна в роки незалежності. Постмодернізм. 5 15 

Самостійна робота (написання реферату)    10  10 

Екзамен     20 20 

РАЗОМ 40 20 10 10 20 100 

 
Шкала та критерії оцінювання  

опитування на практичних заняттях 

Кількість 
балів 

Критерії оцінювання 

 

 

5 

Здобувач вищої освіти (з.в.о.) ґрунтовно і послідовно викладає вивчений матеріал, виявляє 

повне розуміння його змісту; обґрунтовує свої думки, наводить необхідні приклади, 

аргументує їх; дотримується мовних та мовленнєвих норм сучасної літературної мови; 

З.в.о. на високому рівні демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо 

на основі етичних принципів, відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, 

примножувати досягнення суспільства в соціально-економічній сфері 

 

 

4 

З.в.о. дає відповідь, що задовольняє ті ж вимоги, що й високий рівень, але допускає деякі 

помилки, які сам виправляє після зауважень викладача, та поодинокі недоліки в 

послідовності викладу матеріалу, у мовленнєвому оформленні усної відповіді. З.в.о. на 

достатньому рівні демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо на 

основі етичних принципів, відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, 

примножувати досягнення суспільства в соціально-економічній сфері 

 

 

3 

З.в.о. виявляє знання і розуміння основних положень певної теми, але викладає матеріал 

не досить повно, не завжди глибоко і переконливо обґрунтовує свої думки; присутні 

помилки у мовленнєвому оформленні відповіді. З.в.о. на середньому рівні демонструє 

здатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі етичних принципів, 

відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати досягнення 

суспільства в соціально- економічній сфері 
2 З.в.о. розкриває основні положення  певної теми поверхнево, викладає матеріал 



непослідовно, без певної логіки; не вміє глибоко і переконливо обґрунтовувати свої думки 

і відчуває труднощі під час добору прикладів; допускає помилки у мовленнєвому 

оформленні відповіді. ЗВО на задовільному рівні демонструє здатність діяти соціально 

відповідально та свідомо на основі етичних принципів, відтворювати моральні, культурні, 

наукові цінності, примножувати досягнення суспільства в соціально-економічній сфері 

 

 

1 

З.в.о. не виявляє знань більшої частини вивченого матеріалу, допускає суттєві помилки у 

викладенні фактів, що спотворюють їх зміст, непослідовно і невпевнено викладає матеріал; 

не дотримується мовних та мовленнєвих норм сучасної літературної мови. З.в.о. на 

низькому рівні демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі 

етичних принципів, відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати 

досягнення суспільства в соціально-економічній сфері 

 

0 

З.в.о. зовсім не відповідає на поставлене питання або відповідає неправильно. Не 

демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі етичних 

принципів, відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати 

досягнення суспільства в соціально-економічній сфері. 

 

Шкала та критерії оцінювання  

виконання тестів (за результатами самостійної роботи) 

 

Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

10-8 балів Завдання виконане самостійно, повністю без допомоги викладача, має високий рівень 

поінформованості, потрібний для прийняття рішень; добирає самостійно інформаційні 

джерела, що відповідають завданню; користується широким арсеналом засобів доказу 

власної думки; розв’язує складні проблемні завдання як навчального, так і практичного 

характеру; має здібності системно-наукового аналізу та прогнозування явищ; уміє 

створювати та розв’язувати проблеми; 

робить висновки і пропонує рішення для складних навчальних і виробничих ситуацій; 

володіє вміннями творчо-пошукової діяльності. 

Рівень сформованості фахових умінь: високий – здатність працювати автономно та 

володіння умінням творчо-пошукової діяльності. 

7-5 балів Завдання виконані повністю, але з деякими огріхами, самостійно здійснює інформаційний 

пошук і володіє способами систематизації інформації; здатний до самостійного 

опрацювання навчального матеріалу; у власній аргументації використовує загально-

відомі докази, виконує дослідницькі завдання, але потребує консультації викладача; 

робить висновки і приймає рішення у складних ситуаціях після консультації з викладачем; 

володіє вміннями творчо-пошукової діяльності. 

Рівень сформованості фахових умінь: достатній – застосовує набуті знання у стандартних 

практичних ситуаціях. 

4-1 бали Завдання виконано з допомогою викладача й відзначається неповнотою викладу думок; 

не завжди вміє чітко і точно інтерпретувати отриману інформацію у контексті своєї 

діяльності; наводить аргументи, робить необхідні висновки; може зіставляти, 

узагальнювати й систематизувати інформацію під керівництвом викладача; вільно 

застосовує вивчений матеріал лише у стандартних навчальних ситуаціях. 

Рівень сформованості фахових умінь: середній – уміння вибирати відомі способи дій для 

виконання фахових завдань 

0 балів Необхідні завдання, передбачені навчальною програмою не виконані; не має 

елементарних умінь працювати з навчальною інформацією; виявляє вміння 

користуватися бібліотекою, однак не докладає зусиль для пошуку необхідної 

інформації; не має навичок працювати з джерельною базою; необхідні практичні вміння 

і навички не сформовані. 

Рівень сформованості фахових умінь: низький – володіння умінням здійснювати первинну 

обробку навчальної інформації без подальшого її аналізу. 

 

  



Шкала та критерії оцінювання  

контрольної роботи 
Кількість 

балів 
Критерії оцінювання 

5 балів 

Відповідь правильна, повна, послідовна, логічна; студент впевнено володіє фактичним 

матеріалом з усього курсу дисципліни, вміє застосовувати його щодо конкретно 

поставлених завдань, чітко орієнтується в матеріалі, аналізує причинно-наслідкові зв'язки, 

оптимально й обґрунтовано приймає необхідні рішення в різних нестандартних ситуаціях, 

може аналізувати та співставляти дані об’єктів діяльності. 

4 бали 

Відповідь правильна, повна, послідовна, логічна; студент впевнено володіє фактичним 

матеріалом з усього курсу дисципліни, вміє застосовувати його щодо конкретно 

поставлених завдань, чітко орієнтується в матеріалі, , володіє основними аспектами з 

першоджерел та рекомендованої літератури, аргументовано викладає його; має практичні 

навички, висловлює свої міркування з приводу тих чи інших проблем, але припускається 

певних неточностей і похибок у логіці викладу теоретичного змісту або при аналізі 

практичного застосування; студент має навички користування нормативним матеріалом і 

вміло застосовує його при відповідях; відповідь на теоретичні запитання дає з 

використанням відповідної термінології, допускаючи при цьому 1-2 незначні помилки з 

фактичного матеріалу.  

3 бали Відповідь правильна, послідовна, логічна, але студент допускає у викладі окремі незначні 

пропуски фактичного матеріалу, вміє застосовувати його щодо конкретно поставлених 

завдань, розуміє основні положення, що є визначальними в курсі, може вирішувати 

завдання на рівні відтворення, аналогічно до тих, що розглядались з викладачем, але 

допускає значну кількість неточностей і помилок, які може усувати за допомогою 

викладача, має навички користування нормативним матеріалом; допускає 3-4 помилки. 

2 бали Студент володіє більшою частиною фактичного матеріалу, але викладає його не досить 

послідовно і логічно, допускає істотні пропуски у відповіді, не досить впевнено 

орієнтується у нормативній базі, не завжди вміє інтегровано застосовувати набуті знання 

для аналізу конкретних ситуацій, нечітко, а інколи й невірно формулює основні теоретичні 

положення та причинно-наслідкові зв'язки; здатний вирішувати завдання за зразком; 

володіє елементарними вміннями навчальної діяльності та допускає 5-6 помилок.  

1 бал Відповідь студента при відтворенні навчального матеріалу елементарна, фрагментарна, 

обумовлюється початковим уявленням про предмет вивчення, виявляє незнання більшої 

частини фактичного матеріалу; відповідь не розкриває поставлених запитань чи завдань; 

цілісність розуміння матеріалу з дисципліни відсутня, допускає грубі помилки.  

0 балів Студент не виконав відповідного завдання або виконав його повністю неправильно; 

незнання значної частини навчального матеріалу, невміння орієнтуватися при розв’язанні 

практичних задач, незнання основних фундаментальних положень. 

 
Шкала та критерії оцінювання  

написання реферату 
Кількість 

балів Критерії оцінювання 

 

 

10 

Виконані всі вимоги до написання й захисту реферату: позначені проблема й обґрунтована 

її актуальність, зроблений аналіз різних точок зору на проблему й логічно викладена власна 

позиція, сформульовані висновки, тема розкрита повністю, витриманий обсяг, дотримані 

вимоги до зовнішнього оформлення, дані правильні відповіді на додаткові питання. За 

матеріалами реферату підготовлена змістовна презентація. На високому рівні демонструє 

здатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі етичних принципів, 

відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати досягнення 

суспільства в соціально-економічній сфері 

 

 

9 

Виконані всі формальні вимоги до написання й захисту реферату: витриманий обсяг, 

дотримані вимоги до зовнішнього оформлення. Проблема позначена, але не достатньо 

обґрунтована її актуальність, зроблений короткий аналіз різних точок зору на проблему й 

викладена власна позиція, сформульовані висновки, тема розкрита достатньо повно, дані 

правильні відповіді на додаткові питання. На достатньому рівні демонструє здатність діяти 

соціально відповідально та свідомо на основі етичних принципів, відтворювати моральні, 

культурні, наукові цінності, примножувати досягнення суспільства в соціально-



економічній сфері. 

 

 

7-8 

Основні вимоги до реферату і його захисту виконані, але при цьому допущені деякі 

недоліки. Не обґрунтовано актуальність проблеми, висновки не чіткі. Наявні певні 

неточності у викладенні матеріалу. Вимоги щодо оформлення дотримано. На середньому 

рівні демонструє здатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі етичних 

принципів, відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати 

досягнення суспільства в соціально-економічній сфері. 

 

 

5-6 

Основні вимоги до реферату і його захисту виконані, але при цьому допущені недоліки. 

Зокрема, є неточності у викладі матеріалу; відсутні логічна послідовність у судженнях; не 

витриманий обсяг реферату; є недоліки в оформленні; на додаткові питання при захисті 

дані неповні відповіді. На задовільному рівні демонструє здатність діяти соціально 

відповідально та свідомо на основі етичних принципів, відтворювати моральні, культурні, 

наукові цінності, примножувати досягнення суспільства в соціально-економічній сфері. 

 

 

3-4 

Наявні істотні відступи від вимог до реферування. Зокрема: тема розкрита лише частково; 

допущені фактичні помилки в змісті реферату або при відповіді на додаткові питання; під 

час захисту відсутній висновок. З.в.о. на низькому рівні демонструє здатність діяти 

соціально відповідально та свідомо на основі етичних принципів, відтворювати моральні, 

культурні, наукові цінності, примножувати досягнення суспільства в соціально-

економічній сфері. 

 

1-2 

Тема реферату не розкрита, виявляється істотне нерозуміння проблеми. З.в.о. демонструє 

нездатність діяти соціально відповідально та свідомо на основі етичних принципів, 

відтворювати моральні, культурні, наукові цінності, примножувати досягнення суспільства 

в соціально-економічній сфері 
0 Реферативна робота не виконана. 

 

Шкала та критерії оцінювання знань здобувачів вищої освіти на екзамені 

(містить три теоретичні питання) 
Вид завдання Бали Критерії оцінювання 

 

7 

Продемонстровано вільне володіння визначеними програмою знаннями, 

уміннями та навичками; показано глибоке розуміння історії та культури 

України в цілому, вміння аналізувати головні її етапи, явища та події; відмінне 

володіння категорійно-понятійним апаратом сучасної історичної науки. 

Правильно і в достатній кількості підібрано необхідні для відповіді факти, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства; наявне 

вміння систематизувати знання, структурувати історичний процес в цілому та 

окремі його етапи; продемонстровано вміння робити на основі історичного 

матеріалу обґрунтовані висновки та узагальнення; доведено вміння критично 

оцінювати історичну спадщину із позиції загальнолюдських та національних 

цінностей, висловлюється власне ставлення; у ході відповіді демонструються 

навички самостійного критичного мислення, самостійного аналізу історичних 

джерел, що репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки; здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства; розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави; відповідь чітка, 

логічна, послідовна і завершена. Загалом відповідь на питання свідчить про 

високий рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 



для 1-го і 2-го 

теоретичних 

питань 

6 

Продемонстровано вільне володіння визначеними програмою знаннями, 

уміннями та навичками; показано глибоке розуміння історії та культури 

України в цілому, вміння аналізувати головні її етапи, явища та події; відмінне 

володіння категорійно-понятійним апаратом сучасної історичної науки. 

Правильно і в достатній кількості підібрано необхідні для відповіді факти, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства; наявне 

вміння систематизувати знання, структурувати історичний процес в цілому та 

окремі його етапи; продемонстровано вміння робити на основі історичного 

матеріалу обґрунтовані висновки та узагальнення; доведено вміння критично 

оцінювати історичну спадщину із позиції загальнолюдських та національних 

цінностей, висловлюється власне ставлення; у ході відповіді демонструються 

навички самостійного критичного мислення, самостійного аналізу історичних 

джерел, що репрезентують  найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки; відповідь чітка, логічна, послідовна і завершена. 

Продемонстрована здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави, проте помітні деякі 

труднощі із висловлюванням власного ставлення щодо винесеної проблеми. 

Загалом відповідь на питання свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

5 

Знання в обсязі програми є глибокими, показано належне розуміння історії та 

культури України в цілому, головних етапів її розвитку. Здобувач вищої освіти 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; загалом вільно володіє категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки. Показано знання основних 

джерел, що репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки. Самостійно, логічно і послідовно здійснюються узагальнення 

та робляться висновки. Проте у здобувача вищої освіти виникають деякі 

ускладнення в процесі аналізу історичних подій та окремих фактів, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства, їх критичної 

оцінки. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську 

позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як 

демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані, але 

припускаються незначні помилки при доборі аргументів для підтвердження 

власної думки. Загалом відповідь на питання свідчить про достатній рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

4 

Знання в обсязі програми є глибокими, показано належне розуміння історії та 

культури України в цілому, головних етапів її розвитку. Здобувач вищої освіти 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; загалом вільно володіє категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки. Показано знання основних 

джерел, що репрезентують  найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки. Самостійно, логічно і послідовно здійснюються узагальнення 

та робляться висновки. Проте у здобувача вищої освіти виникають деякі 

ускладнення в процесі аналізу історичних подій та окремих фактів, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства, їх критичної 

оцінки. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську 

позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як 

демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані, але 

спостерігаються труднощі і помилки при доборі аргументів для підтвердження 

власної думки. Загалом відповідь на питання свідчить про задовільний рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

3 
Наявні знання основної частини програмного матеріалу з історії та культури 

України, але питання розкривається неповно, здобувач вищої освіти поверхнево 



характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; наявні суттєві помилки в знанні 

фактичного матеріалу та висновках. Категорійно-понятійний апарат сучасної 

історичної науки, яким оперує здобувач вищої освіти, обмежений; 

зустрічаються неточності у трактуванні понять і термінів. Знання основних 

джерел, що репрезентують  найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки, зводяться до простого їх перерахунку. Відповідь 

непослідовна, недостатньо самостійна, аргументація і оцінка історичних подій 

та окремих фактів, що стосуються історичних та культурних засад розвитку 

суспільства, слабка. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані не 

достатньо. Загалом відповідь на питання свідчить про задовільний рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

2 

Немає знань більшої частини програмного матеріалу з історії та культури 

України та головного фактичного матеріалу; здобувач вищої освіти поверхнево 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; наявні грубі помилки в знанні 

фактичного матеріалу, що стосується історичних та культурних засад розвитку 

суспільства, у трактуванні історичних понять і термінів, які використовує 

здобувач вищої освіти. Знання основних джерел, що репрезентують  

найважливіші здобутки класичної та сучасної історичної науки, взагалі 

відсутнє. Не продемонстровані здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати 

цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 

України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави не 

простежуються. Відповідь несамостійна, безсистемна. Загалом відповідь на 

питання свідчить про низький рівень формування компетентностей та 

досягнення програмних результатів навчання. 

1 

Здобувач вищої освіти демонструє мінімальне знання фактичного матеріалу, 

занадто поверхнево характеризує визначальні явища та події у різних 

історичних, соціальних, культурних та ідеологічних контекстах; наявні грубі 

помилки в знанні фактичного матеріалу, що стосується історичних та 

культурних засад розвитку суспільства, у трактуванні історичних понять і 

термінів, які використовує здобувач вищої освіти. Знання основних джерел, що 

репрезентують  найважливіші здобутки класичної та сучасної історичної науки, 

взагалі відсутнє. Не продемонстровані здатність формувати і відстоювати 

власну світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і 

ідентифікувати цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення 

сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової 

держави. Відповідь несамостійна, безсистемна. Загалом відповідь на питання 

свідчить про незадовільний рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

0 

Відсутні знання програмного матеріалу; відповідь на питання білета помилкова, 

що не дає змоги оцінити формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

 6 

Продемонстровано вільне володіння визначеними програмою знаннями, 

уміннями та навичками; показано глибоке розуміння історії та культури 

України в цілому, вміння аналізувати головні її етапи, явища та події; відмінне 

володіння  категорійно-понятійним апаратом сучасної  історичної науки. 

Правильно і в достатній кількості підібрано необхідні для відповіді факти, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства; наявне 

вміння систематизувати знання, структурувати історичний процес в цілому та 

окремі його етапи; продемонстровано вміння робити на основі історичного 

матеріалу обґрунтовані висновки та узагальнення; доведено вміння критично 

оцінювати історичну спадщину із позиції загальнолюдських та національних 

цінностей, висловлюється власне ставлення; у ході відповіді демонструються 

навички самостійного критичного мислення, самостійного аналізу історичних 



джерел, що репрезентують  найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки. Продемонстровані здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати 

цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 

України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. відповідь 

чітка, логічна, послідовна і завершена. Загалом відповідь на питання свідчить 

про високий рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

для 3-го 

теоретичного 

питання 

5 

Знання в обсязі програми є глибокими, показано належне розуміння історії та 

культури України в цілому, головних етапів її розвитку. Здобувач вищої освіти 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; загалом вільно володіє категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки. Показано знання основних 

джерел, що репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки. Самостійно, логічно і послідовно здійснюються узагальнення 

та робляться висновки. Проте у здобувача вищої освіти виникають деякі 

ускладнення в процесі аналізу історичних подій та окремих фактів, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства, їх критичної 

оцінки. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську 

позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як 

демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані, проте помітні 

деякі труднощі із висловлюванням власного ставлення щодо винесеної 

проблеми. Загалом відповідь на питання свідчить про достатній рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

4 

Знання в обсязі програми є глибокими, показано належне розуміння історії та 

культури України в цілому, головних етапів її розвитку. Здобувач вищої освіти 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; загалом вільно володіє категорійно-

понятійним апаратом сучасної історичної науки. Показано знання основних 

джерел, що репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки. Самостійно, логічно і послідовно здійснюються узагальнення 

та робляться висновки. Проте у здобувача вищої освіти виникають деякі 

ускладнення в процесі аналізу історичних подій та окремих фактів, що 

стосуються історичних та культурних засад розвитку суспільства, їх критичної 

оцінки. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та громадську 

позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності суспільства, 

розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її зміцнення як 

демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані, але 

спостерігаються труднощі при доборі аргументів для підтвердження власної 

думки. Загалом відповідь на питання свідчить про достатній рівень формування 

компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

3 

Наявні знання основної частини програмного матеріалу з історії та культури 

України, але питання розкривається неповно, здобувач вищої освіти поверхнево 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; наявні суттєві помилки в знанні 

фактичного матеріалу та висновках. Категорійно-понятійний апарат сучасної 

історичної науки, яким оперує здобувач вищої освіти, обмежений; 

зустрічаються неточності у трактуванні понять і термінів. Знання основних 

джерел, що репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної 

історичної науки, зводяться до простого їх перерахунку. Відповідь 

непослідовна, недостатньо самостійна, аргументація і оцінка історичних подій 

та окремих фактів, що стосуються історичних та культурних засад розвитку 

суспільства, слабка. Здатність формувати і відстоювати власну світоглядну та 

громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати цінності 

суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку України, її 

зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави продемонстровані не 



достатньо. Загалом відповідь на питання свідчить про задовільний рівень 

формування компетентностей та досягнення програмних результатів навчання. 

2 

Немає знань більшої частини програмного матеріалу з історії та культури 

України та головного фактичного матеріалу; здобувач вищої освіти поверхнево 

характеризує визначальні явища та події у різних історичних, соціальних, 

культурних та ідеологічних контекстах; наявні грубі помилки в знанні 

фактичного матеріалу, що стосується історичних та культурних засад розвитку 

суспільства, у трактуванні історичних понять і термінів, які використовує 

здобувач вищої освіти. Знання основних джерел, що репрезентують 

найважливіші здобутки класичної та сучасної історичної науки, взагалі 

відсутнє. Не продемонстровані здатність формувати і відстоювати власну 

світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і ідентифікувати 

цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення сталого розвитку 

України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової держави. 

Відповідь несамостійна, безсистемна. Загалом відповідь на питання свідчить 

про низький рівень формування компетентностей та досягнення програмних 

результатів навчання. 

1 

Здобувач вищої освіти демонструє мінімальне знання фактичного матеріалу, 

занадто поверхнево характеризує визначальні явища та події у різних 

історичних, соціальних, культурних та ідеологічних контекстах; наявні грубі 

помилки в знанні фактичного матеріалу, що стосується історичних та 

культурних засад розвитку суспільства, у трактуванні історичних понять і 

термінів, які використовує здобувач вищої освіти. Знання основних джерел, що 

репрезентують найважливіші здобутки класичної та сучасної історичної науки, 

взагалі відсутнє. Не продемонстровані здатність формувати і відстоювати 

власну світоглядну та громадську позицію, визначати досягнення і 

ідентифікувати цінності суспільства, розуміння необхідності забезпечення 

сталого розвитку України, її зміцнення як демократичної, соціальної, правової 

держави. Відповідь несамостійна, безсистемна. Загалом відповідь на питання 

свідчить про незадовільний рівень формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

0 

Відсутні знання програмного матеріалу; відповідь на питання білета помилкова, 

що не дає змоги оцінити формування компетентностей та досягнення 

програмних результатів навчання. 

 


